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Descripcion

Esta rubrica esta diseflada para evaluar la capacidad del estudiante universitario para reflexionar criticamente sobre el

papel de los diferentes actores en la evaluacién dentro del proceso ensefianza-aprendizaje, y cdmo esto influye en la

promocién de alumnos y la toma de decisiones educativas.

Rubrica
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Criterios de

Evaluacion

Comprensién del
Rol del Estudiante

en la Evaluaciéon

Comprensién del
Rol del Docente en

la Evaluacion

Excelente (4)

Describe con
profundidad y claridad
el papel activo y
responsable del
estudiante en su propia
evaluacion y

aprendizaje.

Analiza de manera
detallada y critica la
funcién del docente
como facilitador y

evaluador formativo.

Bueno (3)

Explica
adecuadamente el rol
del estudiante, con
minimas

imprecisiones.

Describe
correctamente el papel
del docente, aunque
con menor profundidad

critica.

Aceptable (2)

Muestra una
comprension basica
sobre el papel del
estudiante, con algunas
confusiones o

generalizaciones.

Reconoce el rol del

docente pero de forma

superficial o incompleta.

Bajo (1)

No identifica o
interpreta
incorrectamente el rol
del estudiante en el

proceso evaluativo.

Ignora o malinterpreta
la funcién del docente

en la evaluacion.



Criterios de

Evaluacion

Conocimiento del
Modelo de
Evaluacion del

Centro

Capacidad de
Reflexién Critica
sobre la

Evaluacién

Relacién entre
Evaluacién y
Promocién de

Alumnos

Interpretacién de
la Toma de
Decisiones en el

Aprendizaje

Coherencia y
Organizacion de la

Argumentacién

Excelente (4)

Demuestra un
conocimiento claro y
detallado del modelo
de evaluacion
institucional y su
impacto en el

aprendizaje.

Ofrece una reflexidn
profunda que integra
teorias y experiencias
para cuestionar y
proponer mejoras en la

evaluacion.

Explica de forma clara
y coherente cémo la
evaluacion influye en la
promocién y sugiere
alternativas para

mejorarla.

Analiza con
profundidad cémo las
evaluaciones orientan
decisiones
pedagébgicas y de

aprendizaje.

Presenta ideas
organizadas,
coherentes y bien
estructuradas que
facilitan la

comprension.

Bueno (3)

Conoce el modelo de
evaluacién, pero con
explicaciones simples

o parciales.

Realiza una reflexién
adecuada, con algunos
argumentos criticos
pero poco

desarrollados.

Describe
adecuadamente la
relacién pero sin
propuestas o con
limitaciones en la

explicacion.

Describe la toma de
decisiones basada en
la evaluacion, pero con

analisis limitado.

Las ideas son
mayormente
coherentes y
organizadas, con
minimas

inconsistencias.

Aceptable (2)

Muestra conocimiento
limitado o confuso del
modelo de evaluacién del

centro.

La reflexién es superficial
y sélo repite ideas sin un

andlisis critico claro.

Reconoce la relacioén,
pero con explicaciones
poco claras o

incompletas.

Reconoce la existencia
de decisiones, pero sin
comprender cémo se
relacionan con la

evaluacion.

La organizacion es basica
y en ocasiones confusa,

dificultando la lectura.

Bajo (1)

No conoce o interpreta
erréneamente el
modelo de evaluacién

institucional.

No presenta reflexion o
es irrelevante respecto
al tema de la

evaluacion.

No establece o
malinterpreta la
relacion entre
evaluacién y

promocién.

No identifica ni
relaciona la evaluacion
con la toma de

decisiones.

La argumentacién
carece de coherenciay
estd desorganizada,
impidiendo su

comprension.



Criterios de

Evaluacion

Uso de Lenguaje
Académico y

Preciso

Excelente (4)

Utiliza un lenguaje
académico adecuado,
preciso y sin errores,
favoreciendo la

claridad.

Bueno (3)

Emplea lenguaje
apropiado con algunos
errores menores que
no afectan la

comprension.

Aceptable (2)

El lenguaje es simple y
presenta errores que
dificultan la comprensién

parcial.

Generado con EdutekalLab — edutekalab.co

Bajo (1)

El lenguaje es
inapropiado o contiene
errores graves que
impiden la

comprensién.



