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Descripcion

Esta rubrica evalUa la capacidad del estudiante para explicar con sus propias palabras los conceptos de fases lunares y

el Sol, proporcionando una evaluacién detallada de diferentes aspectos del conocimiento y la expresién. Se utiliza para

estudiantes de primaria de 6 a 11 afos.

Rubrica

Rubrica Analitica para Evaluar el Conocimiento sobre las

Fases Lunares y el Sol

Esta rubrica evalla la capacidad del estudiante para explicar con sus propias palabras los conceptos de fases lunares y

el Sol, proporcionando una evaluacién detallada de diferentes aspectos del conocimiento y la expresién. Se utiliza para

estudiantes de primaria de 6 a 11 afios.

Criterios

Comprensién
de las fases

lunares

Comprensién

del Sol

Excelente (5

puntos)

Explica claramente
las fases lunares
usando sus propias
palabras,
mostrando
comprension
completa y

precisa.

Describe el Sol con
detalles claros y
precisos,
demostrando
comprension total

del concepto.

Sobresaliente (4

puntos)

Describe las fases
lunares con
claridad, aunque
con algunos detalles
menores

incompletos.

Explica el Sol
adecuadamente con
pocos errores o

detalles faltantes.

Bueno (3

puntos)

Explica las fases
lunares de forma
general, con
algunas
imprecisiones o
falta de detalles

importantes.

Da una explicacion
general sobre el
Sol, aunque con
informacién
incompleta o

confusa.

Aceptable (2

puntos)

Muestra una
comprension
limitada de las
fases lunares y
confunde algunos

conceptos basicos.

Tiene dificultades
para explicar el Sol,
con conceptos
basicos incorrectos

0 poco claros.

Bajo (1 punto)

No logra explicar
las fases lunares o
la explicacion es

incorrecta.

No presenta
explicacién o la
informacién sobre

el Sol es errénea.



Criterios

Uso de
lenguaje

propio

Claridad y
organizacion
de la

explicacion

Precisién

cientifica

Uso de
ejemplos o

detalles

Extensién de

la explicacién

Ortografia y

redaccién

Excelente (5

puntos)

Utiliza lenguaje
propio y original
para explicar
ambos conceptos
de manera clara y

sencilla.

Explica los
conceptos de
forma muy clara 'y
organizada,
facilitando la

comprension.

Informacién
correcta y
cientifica sobre las
fases lunares y el

Sol sin errores.

Incluye ejemplos o
detalles que
enriquecen la
explicacion de

ambos conceptos.

Explica ambos
conceptos con
detalle adecuado,
ni muy corto ni

muy extenso.

Texto sin errores
ortograficos, con
buena redaccién y

coherencia.

Sobresaliente (4

puntos)

Utiliza mayormente
lenguaje propio, con
pocas frases
tomadas

textualmente.

La explicacién es
clara y organizada,
aunque con algunos
pequeios

desordenes.

Informacién
mayormente
correcta, con
errores menores sin
afectar la

comprension.

Incluye algunos
ejemplos o detalles
relevantes, aunque

limitados.

Explicacién
completa pero un
poco corta o

extensa.

Muy pocos errores
ortogréficos que no
afectan la

comprension.

Bueno (3

puntos)

Usa una mezcla de
lenguaje propio y
palabras copiadas,
con explicaciones

algo repetitivas.

La explicaciéon es
algo clara, pero
con desorden o
ideas poco

conectadas.

Presenta algunos
errores cientificos
que afectan
parcialmente la

explicacién.

Presenta pocos
ejemplos o
detalles, con poca
relacion a los

conceptos.

Explicaciéon
insuficiente o un
poco demasiado

corta o larga.

Algunos errores
ortograficos o de
redaccién que
dificultan
levemente la

lectura.
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Aceptable (2

puntos)

Mayormente utiliza
palabras copiadas o
frases
memorizadas, con
poco lenguaje

propio.

Explicacién poco
claray
desorganizada,
confusa para

entender.

Errores cientificos
frecuentes que
dificultan la

comprension.

Ejemplos o detalles
poco claros o

incorrectos.

Muy breve o
excesivamente
larga, sin

profundidad.

Errores frecuentes
que afectan la
comprension del

texto.

Bajo (1 punto)

No utiliza lenguaje
propio, copia
completamente

sin comprensién.

No presenta
explicacion clara

ni organizada.

Informacion
incorrecta o sin

base cientifica.

No incluye
ejemplos ni

detalles.

No da una
explicacion
suficiente para

evaluar.

Numerosos
errores que
impiden entender

la explicacién.



