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Descripcion

Esta rubrica evalUa la capacidad del estudiante para redactar la introduccién y el primer capitulo de su trabajo de

grado en Derecho, asegurando la coherencia con el planteamiento del problema, objetivos, metodologia, uso adecuado

de normas APA, argumentacién y evidencias practicas. Se califican individualmente criterios clave para identificar

fortalezas y dreas de mejora.
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Criterios

Claridad y coherencia
en la redaccion de la

introduccién

Presentacién y
formulacién del
planteamiento del

problema

Excelente

La introduccién esta redactada
con claridad, coherencia y
fluidez, presentando de forma
precisa el planteamiento del
problema, objetivos y

metodologia.

El planteamiento del problema
estd claramente definido,
contextualizado y se relaciona
directamente con el perfil del

trabajo de grado.

Bueno

La introduccién es clara en su
mayoria, aunque presenta
algunas ideas poco conectadas o
formulaciones poco precisas en el
planteamiento del problema,

objetivos o metodologia.

El planteamiento del problema
estd presente pero con ciertos
aspectos poco desarrollados o con

poca relacién explicita al perfil.

Bajo

La introduccién carece de
claridad y coherencia,
dificultando la comprensién
del planteamiento del
problema, objetivos y

metodologia.

El planteamiento del
problema es confuso,
incompleto o no se relaciona
con el perfil del trabajo de

grado.



Criterios

Redaccién y
definicién de los
objetivos (generales

y especificos)

Descripcién y
justificacion de la
metodologia

adoptada

Presentacién del
orden y estructura de
los capitulos en la

introduccién

Desarrollo del
objetivo especifico

No. 1 en el Capitulo |

Uso correcto y
pertinente de
citacién seguln

normas APA

Argumentacién y
evidencias practicas
que sustentan el

capitulo

Excelente

Los objetivos estan claramente
definidos, son especificos,
alcanzables y estan alineados
con el planteamiento del

problema y la metodologia.

La metodologia estd
claramente descrita y
justificada, mostrando cémo
contribuye al logro de los

objetivos del trabajo.

El orden y estructura de los
capitulos estan claramente
explicados y justifican la

organizacion légica del trabajo.

El capitulo desarrolla de
manera completa y profunda el
objetivo especifico No. 1, con
andlisis critico y ejemplos

pertinentes.

Las citas y referencias estan
correctamente aplicadas en
formato APA en todo el texto,

enriqueciendo el contenido.

Los argumentos son sélidos,
coherentes y estan respaldados
por evidencias claras que
facilitan la comprensién

practica del tema.

Bueno

Los objetivos estan definidos pero
presentan falta de especificidad o
alineacién parcial con el

planteamiento o metodologia.

La metodologia estd descrita pero
con justificacién limitada o poco
detallada en relacién con los

objetivos.

El orden y estructura estan
presentes pero con explicaciones

poco claras o superficiales.

El capitulo aborda el objetivo,
pero el desarrollo es superficial o

incompleto en algunos puntos.

Las citas y referencias en formato
APA estan presentes con algunos
errores o inconsistencias

menores.

Los argumentos son aceptables
pero podrian fortalecerse con
evidencias mas claras o

relevantes.
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Bajo

Los objetivos son poco claros,
generales o no guardan
relacién con el problema o la

metodologia.

La metodologia estd ausente,

mal descrita o no justificada.

No se presenta o es confusa
la explicacién del orden y

estructura de los capitulos.

El capitulo no desarrolla
adecuadamente el objetivo
especifico No. 1 o lo hace de

forma muy limitada.

Las citas y referencias estan
ausentes o presentan errores

graves en formato APA.

Los argumentos son débiles,
poco claros o carecen de
evidencias que permitan
entender la aplicacién

practica.



