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Descripcion

Esta rubrica evalUa el trabajo de investigaciéon de estudiantes universitarios en Quimica Farmacéutica, considerando el
conocimiento de la metodologia de la investigacién, la identificaciéon de variables, el manejo de datos y medidas
estadisticas, asi como la defensa oral del trabajo. Se valoran detalladamente cada criterio para identificar fortalezas y

areas de mejora.
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Criterios /

Niveles

Conocimiento
de la
metodologia de
la investigacion
Precision y
profundidad en la
explicacion y
aplicacién

metodoldgica.

Excelente (5)

Demuestra un
conocimiento
completo y
detallado,
aplicando
correctamente
todas las fases
metodoldgicas

con claridad.

Sobresaliente (4)

Muestra un
conocimiento sélido
con minimas
imprecisiones y
aplica
correctamente la
mayoria de las
fases

metodoldgicas.

Bueno (3)

Conoce la
metodologia de
forma general,
con algunos
errores o
lagunas en la

aplicacién.

Aceptable (2)

Conocimiento
superficial, con
errores frecuentes
y aplicacién
limitada de la

metodologia.

Bajo (1)

No demuestra
comprensioén
adecuada de la
metodologia ni
aplica
correctamente las

fases.



Criterios /

Niveles

Identificacion y
definicion de
variables
Claridad y
precision en la
seleccién y
definicion de
variables

relevantes.

Manejo de
datos
Organizacién,
presentacion y
analisis correcto
de los datos

obtenidos.

Uso de medidas
estadisticas de
posicion central
Aplicacién
correcta de
media, mediana y

moda.

Uso de medidas
estadisticas no
centrales y de
dispersion
Aplicacién de
percentiles,
rangos,
desviacion
estandary

varianza.

Excelente (5)

Identifica y define
claramente todas
las variables
pertinentes con
precision

cientifica.

Organiza 'y
presenta los datos
con precision,
realizando analisis
exhaustivos y

correctos.

Aplica
correctamente
todas las medidas
con interpretacién

clara y adecuada.

Utiliza todas las
medidas
adecuadas con
analisis detallado

y correcto.

Sobresaliente (4)

Identifica y define
la mayoria de las
variables
relevantes con

buena precisién.

Presenta los datos
adecuadamente
con andlisis
correctos, aunque

no exhaustivos.

Aplica
correctamente la
mayoria de las
medidas con
interpretacion

adecuada.

Utiliza la mayoria
de las medidas con
andlisis correcto
pero menos

detallado.

Bueno (3)

Identifica
algunas
variables pero
con definiciones
poco claras o

incompletas.

Presenta datos
organizados
pero con analisis
limitados o

algunos errores.

Aplica algunas
medidas con
interpretacién
parcial o errores

menores.

Utiliza algunas
medidas con
andlisis limitado
0 con errores

menores.

Aceptable (2)

Identificacion
confusa o
incompleta de
variables, con
definiciones poco

precisas.

Datos poco
organizados y
analisis
incorrectos o

insuficientes.

Aplica pocas
medidas con
interpretaciones
incorrectas o

confusas.

Utiliza pocas
medidas con
andlisis incorrecto

o confuso.

Bajo (1)

No identifica ni
define
adecuadamente
las variables del

estudio.

Datos
desorganizados sin
analisis o con
analisis erréneos

graves.

No aplica o
interpreta
incorrectamente
las medidas

estadisticas.

No utiliza ni
interpreta
adecuadamente
estas medidas

estadisticas.



Criterios /

Niveles

Andlisis de
asimetria
Interpretacién
correcta y
coherente de la
asimetria de los

datos.

Manejo de
conocimientos
en la defensa
oral

Demuestra
dominio y
comprension del
trabajo durante la

presentacion.

Elocuencia y
claridad en la
defensa
Capacidad de
comunicacion
oral, uso del
lenguaje y
organizacién del

discurso.

Excelente (5)

Realiza un andlisis
claro, correcto y
profundo de la
asimetria y sus

implicaciones.

Responde con
confianza,
dominio completo
del contenido y
explicaciones

claras.

Presenta el
discurso con gran
claridad, fluidez, y
lenguaje técnico

adecuado.

Sobresaliente (4)

Realiza un andlisis
correcto con
interpretacion
adecuada pero

menos detallada.

Responde con
seguridad, buen
dominio y
explicaciones

adecuadas.

Presenta con
claridad y buen uso
del lenguaje,
aungue con leves

imprecisiones.

Bueno (3)

Analiza la
asimetria con
interpretacién
superficial o con
errores

menores.

Responde con
dominio
adecuado pero
con vacilaciones
o explicaciones

poco claras.

Presenta con
fluidez
aceptable pero
con uso limitado
del lenguaje

técnico.
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Aceptable (2)

Andlisis confuso o
incompleto de la

asimetria.

Responde con
dificultades,
mostrando
dominio limitado y
explicaciones

confusas.

Presenta con
dificultad,
lenguaje poco
adecuado y
discurso poco

organizado.

Bajo (1)

No realiza analisis
o interpretacién
errénea de la

asimetria.

No demuestra
dominio ni
comprension
durante la

defensa.

Presentacién
confusa, con
dificultades serias
de comunicacién y

organizacién.



