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Descripcion

Esta rubrica esta disefiada para evaluar el trabajo final del médulo de Educacién General, donde los estudiantes
presentan la rubrica o lista de cotejo completa, la retroalimentacién dirigida a la docente y la fundamentacion tedrica
de la retroalimentacién. La evaluacion se realiza en base a criterios que permiten un analisis detallado y profundo, con
énfasis en la pertinencia, fundamentacién conceptual, originalidad y formato, valorando cada aspecto con una

calificacién de 1 a 10.
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Nota
Criterios de
Excelente (9-10) Bueno (7-8) Aceptable (5-6) Bajo (1-4) (1-
Evaluacion ;
10

1. Presentacion de

la rubrica o lista de

Incluye todos los Presenta
cotejo completa Incluye la mayoria

elementos solicitados Presenta la rubrica incompleta o con
Precision y de los elementos

de manera clara, con algunos informacién
exhaustividad en la solicitados con leve

organizada y elementos faltantes insuficiente,
inclusion de todos los falta de detalle u

detallada, sin 0 poco claros. dificultando la
elementos solicitados organizacion.

omisiones. comprension.

para la observacion de

la clase de la pelicula.



Criterios de

Evaluacion

2. Calidad y claridad
de la
retroalimentacion
dirigida a la docente
Coherencia, precisién
y enfoque en aspectos
relevantes de la clase
observada, respetando

el limite de palabras.

3. Fundamentacion
tedrica de la
retroalimentacién
Uso adecuado y
profundo de autores y
teorias del médulo,
respetando el limite de
palabras y citando

segln Normas APA.

4. Pertinencia entre
indicadores y
decisiones
didacticas en la
retroalimentacion
Relacién ldgica y
coherente entre los
indicadores de la
rabrica y las
recomendaciones

realizadas.

Excelente (9-10)

Retroalimentacién
muy clara, precisa,
constructiva y bien
enfocada, con
extension adecuada

(max. 400 palabras).

Fundamentacién
completa, bien
estructurada, con
citas precisas y
rigurosas siguiendo
normas APA y
extension adecuada

(max. 1000 palabras).

Relacién clara,
profunda y légica
entre indicadores y
decisiones didacticas,
evidenciada en la

retroalimentacién.

Bueno (7-8)

Retroalimentacién
clara y pertinente,
con leve exceso o
déficit en extensién

0 precisién.

Fundamentacién
clara y adecuada
con algunas
imprecisiones
menores en citacién

0 estructura.

Relacién adecuada
con pocas
inconsistencias o
falta de profundidad
en algunos

aspectos.

Aceptable (5-6)

Retroalimentacién
poco clara o con
aspectos relevantes
omitidos y
extensién no

ajustada.

Fundamentacién
superficial o con
errores en las citas
y estructura, o
extension poco

ajustada.

Relacién débil o
poco clara en varios
indicadores y

decisiones.

Bajo (1-4)

Retroalimentacién
confusa, irrelevante
o fuera de
extension

establecida.

Fundamentacion
insuficiente, sin
citas o con errores
graves en formato y

contenido.

No establece
relacion entre
indicadores y
decisiones

didacticas.

Nota
(1-
10)



Criterios de

Evaluacion

5. Analisis critico
fundamentado
conceptualmente
Capacidad para
desarrollar un analisis

critico basado en la

bibliografia obligatoria

del médulo.

6. Originalidad y
autenticidad del
trabajo

Evita el uso de

inteligencia artificial y

presenta ideas propias

y creativas en
retroalimentacion y

fundamentacion.

7. Extension

adecuada y nivel de

redaccién
Cumplimiento estricto
de los limites de
palabras y redaccién
clara, coherente y sin
errores ortograficos

graves.

8. Correcta
aplicacion de

Normas APA

Precisién en las citas y

referencias
bibliograficas segun
las Normas APA

vigentes.

Excelente (9-10)

Analisis critico
profundo, original y
bien fundamentado
conceptualmente,
demostrando
comprensién

avanzada.

Trabajo claramente
original, con ideas
propias y sin
evidencia de uso de

IA.

Extensién
perfectamente
ajustada y redaccién
impecable, clara 'y

coherente.

Aplicacién perfecta
de las Normas APA en
citas y referencias,

sin errores.

Bueno (7-8)

Andlisis con
fundamentacién
adecuada, aunque
con menor
profundidad o

originalidad.

Trabajo
mayormente
original, con minima
influencia externa

detectada.

Extensién adecuada
y redaccién clara,
con errores minimos
que no afectan la

comprension.

Aplicacién
mayormente
correcta con errores
menores no

sistematicos.

Aceptable (5-6)

Analisis poco critico
o con
fundamentacién
limitada o

generalizada.

Trabajo con
elementos poco
originales o
repetitivos, posible

uso leve de IA.

Extensién irregular
y redaccioén con
errores que
dificultan
parcialmente la

comprension.

Aplicacién
inconsistente o con
errores frecuentes
en citas y

referencias.
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Bajo (1-4)

Ausencia de anélisis
criticoy
fundamentacion

conceptual.

Trabajo plagado de
ideas ajenas o
evidencia clara de

uso de IA.

Extensién no
respetada y
redaccién pobre con
muchos errores que
impiden

comprension.

No aplica las
Normas APA o lo
hace
incorrectamente en
la mayoria del

trabajo.

Nota
(1-
10)



