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Descripcion

Esta rubrica esta diseflada para evaluar la capacidad de los estudiantes universitarios de la Licenciatura en Educacion

Bésica Primaria para disefiar un informe que identifique y analice las diferencias entre la evaluacién en los niveles de

primaria y secundaria. Se evallan aspectos clave que permiten valorar la profundidad, claridad y precisién del

contenido presentado.

Rubrica

Rubrica Analitica para Evaluar el Informe sobre las

Diferencias entre la Evaluacion en Primaria y Secundaria

Esta rUbrica esta diseflada para evaluar la capacidad de los estudiantes universitarios de la Licenciatura en Educacién

Béasica Primaria para disefiar un informe que identifique y analice las diferencias entre la evaluacién en los niveles de

primaria y secundaria. Se evallan aspectos clave que permiten valorar la profundidad, claridad y precisién del

contenido presentado.

Criterios

Comprensién de
las diferencias
conceptuales
entre evaluacién
en primaria y

secundaria

Excelente (5)

Demuestra una
comprensién
profunda y
detallada de las
diferencias
conceptuales, con
explicaciones claras

y precisas.

Sobresaliente (4)

Demuestra buena
comprension con
explicaciones
claras, aunque con
menor

profundidad.

Bueno (3)

Presenta
comprension
adecuada, pero
algunas
diferencias no
estan bien

explicadas.

Aceptable (2)

Comprensién
superficial, con
explicaciones
poco claras o

incompletas.

Bajo (1)

No demuestra
comprension
adecuada de las
diferencias

conceptuales.



Criterios

Anélisis critico
de las
metodologias
evaluativas en

ambos niveles

Organizaciéon y
estructura del

informe

Claridad y
precision en el

lenguaje

Uso de fuentes y
evidencia para
sustentar
diferencias

evaluativas

Comparacién
explicita y
detallada entre
evaluacion en
primaria y

secundaria

Excelente (5)

Realiza un andlisis
critico y detallado,
identificando
ventajas y
limitaciones de las
metodologias en

ambos niveles.

El informe estd
perfectamente
organizado con una
estructura ldgica,
facilitando la

comprension.

Lenguaje claro,
preciso y
académico, sin
errores
gramaticales ni

ortogréficos.

Incluye multiples
fuentes confiables y
evidencia
pertinente que
respaldan
claramente las

diferencias.

Realiza
comparaciones
explicitas,
detalladas y bien
fundamentadas en

todo el informe.

Sobresaliente (4)

Presenta un buen
analisis critico,
aungue con menor
profundidad o

detalle.

Buena
organizacién y
estructura clara,
con minimas

inconsistencias.

Lenguaje claroy
apropiado con muy
pocos errores

menores.

Utiliza fuentes
adecuadas y
evidencia
relevante, aunque

en menor cantidad.

Comparaciones
clarasy
fundamentadas,
aungue con menor

detalle.

Bueno (3)

El andlisis es
correcto pero
basico, sin mayor

profundizacion.

Estructura
adecuada pero
con algunas partes
poco claras o

desordenadas.

Lenguaje
comprensible
aunqgue con
algunos errores
que no afectan
gravemente la

comprension.

Incorpora algunas
fuentes y
evidencia, pero
con insuficiencia o

poca relevancia.

Comparaciones
presentes pero
poco detalladas o

superficiales.

Aceptable (2)

El andlisis es
superficial y
carece de
elementos

criticos.

Organizacién
pobre,
dificultando la
comprension del

contenido.

Lenguaje poco
claro o con
multiples errores
que dificultan la

comprension.

Uso limitado o
inapropiado de
fuentes y

evidencia.

Comparaciones
muy limitadas o

poco claras.

Bajo (1)

No presenta
analisis critico o

es irrelevante.

Informe
desorganizado y
confuso en su

estructura.

Lenguaje confuso,
impreciso y con
errores frecuentes
que impiden
entender el

informe.

No utiliza fuentes
ni evidencia para
sustentar el

contenido.

No presenta
comparaciones

entre los niveles.



Criterios

Originalidad y
aporte personal

en el analisis

Presentacién
formal y
cumplimiento de
normas
(formato, citas,

referencias)

Excelente (5)

Presenta ideas
originales y un
aporte personal
significativo en el

analisis.

Cumple
rigurosamente con
todas las normas de
presentacion y
citacion

establecidas.

Sobresaliente (4)

Incluye algunas
ideas originales y
aportes personales

relevantes.

Cumple con la
mayoria de
normas, con
errores minimos en

formato o citas.

Bueno (3)

Aporte personal
limitado,
mayormente
repeticiéon de ideas

conocidas.

Presenta errores
en formato o
citacién que
afectan
parcialmente la

presentacion.
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Aceptable (2)

Escaso aporte
personal y falta

de originalidad.

Presentacién
deficiente con
numerosos

errores en

formato y citas.

Bajo (1)

No presenta
aportes
personales ni

originalidad.

No cumple con las
normas de
presentacion ni

citacion.



