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Descripcion

Esta rubrica esta diseflada para evaluar el conocimiento, anélisis y aplicacidon de conceptos relacionados con el tubo
digestivo en estudiantes de Medicina. Incluye criterios especificos para valorar desde el dominio teérico hasta la
integracion de aspectos de Diversidad, Equidad e Inclusién (DEI), proporcionando una visién detallada del desempefio

del estudiante.
Rubrica
Rubrica Analitica para Evaluacion del Conocimiento del

Tubo Digestivo en Medicina

Esta rubrica esta diseflada para evaluar el conocimiento, analisis y aplicacién de conceptos relacionados con el tubo
digestivo en estudiantes de Medicina. Incluye criterios especificos para valorar desde el dominio tedrico hasta la
integracion de aspectos de Diversidad, Equidad e Inclusién (DEI), proporcionando una visién detallada del desempefio

del estudiante.
Criterio Excelente (5) Sobresaliente (4) Bueno (3) Aceptable (2) Bajo (1)

Describe con

Describe Describe las Identifica No logra
precision todas las
correctamente la estructuras y algunas identificar
estructuras y
Conocimiento mayoria de las funciones estructuras correctamente las
funciones del tubo
anatémico del estructuras y principales con basicas, pero estructuras ni
digestivo, incluyendo
tubo digestivo funciones con algunos errores o con errores funciones bésicas
detalles avanzados y
pocCos errores ausencias de significativos o del tubo
variaciones
menores. detalles. confusiones. digestivo.

anatémicas.



Criterio

Comprensién
fisiolégica y
procesos

digestivos

Interpretacién
de patologias

comunes

Aplicacién
clinicay
diagnéstico

diferencial

Comunicacién y
presentacién

del contenido

Excelente (5)

Explica
detalladamente los
procesos fisiolégicos
con claridad y
profundidad,
integrando
mecanismos
celulares y

hormonales.

Analiza y explica con
precisién las
patologias comunes
del tubo digestivo,
relacionando
sintomas y
mecanismos con

evidencia clinica.

Elabora diagnésticos
diferenciales
completos y
fundamentados,
integrando datos
clinicos y paraclinicos

con alta precisién.

Presenta la
informacién de forma
clara, organizada y
profesional, usando
terminologia médica
correcta y lenguaje

preciso.

Sobresaliente (4)

Explica
adecuadamente
los principales
procesos
fisiolégicos con
algunos detalles

faltantes.

Describe
correctamente las
patologias
principales, con
explicaciones
clarasy
relacionando

sintomas basicos.

Realiza
diagndsticos
diferenciales
adecuados con
justificaciones
claras, aunque con
algunos detalles

faltantes.

Presenta la
informacién de
manera clara y
ordenada, con uso
adecuado de
terminologia

médica.

Bueno (3)

Describe los
procesos digestivos
basicos, pero con
explicaciones
incompletas o

imprecisas.

Reconoce
patologias
frecuentes pero
con explicaciones
superficiales o

incompletas.

Propone
diagnésticos
diferenciales
basicos pero con
limitaciones en la

fundamentacion.

Presenta el
contenido
entendible pero
con organizacioén o
terminologia

mejorables.

Aceptable (2)

Muestra
comprensién
limitada de los
procesos
fisiolégicos

esenciales.

Muestra
dificultad para
identificar o
explicar las
patologias

comunes.

Realiza

diagnésticos
diferenciales
poco claros o

incompletos.

La presentacion
es confusa,
desorganizada o
con uso
inadecuado de
términos

médicos.

Bajo (1)

No demuestra
comprensién
significativa de la
fisiologia

digestiva.

No identifica ni
explica patologias
relacionadas con

el tubo digestivo.

No logra aplicar
conocimientos
para formular
diagnésticos
diferenciales

relevantes.

La presentacion
dificulta la
comprensién y
contiene
nuMerosos
errores de
lenguaje y

organizacion.



Criterio

Integracion de
aspectos de
Diversidad,
Equidad e

Inclusiéon (DEI)

Uso y analisis
critico de
fuentes

bibliogréaficas

Trabajo en
equipoy
respeto a la

diversidad en el

grupo

Excelente (5)

Incluye y analiza de
forma profunda cémo
las diferencias
culturales, de género,
y socioeconémicas
afectan la salud
digestiva y el acceso

a tratamiento.

Utiliza fuentes
actualizadas,
confiables y variadas,
integrandolas
criticamente para
apoyar sus

argumentos.

Participa activamente
fomentando el
respeto, la inclusion y
la equidad, valorando
todas las
perspectivas del

equipo.

Sobresaliente (4)

Reconoce la
importancia de DEI
y menciona
ejemplos
relevantes
relacionados con el

tubo digestivo.

Utiliza fuentes
adecuadas y
relevantes con
buen nivel de

analisis critico.

Colabora
efectivamente
respetando las
diferencias y

contribuyendo al

ambiente inclusivo.

Bueno (3)

Incluye aspectos
bésicos de DEl,
pero sin andlisis
detallado ni
integracién

completa.

Emplea fuentes
basicas, con
andlisis limitado o

falta de variedad.

Participa en el
equipo con
respeto, aunque
con limitadas
acciones para
promover

inclusién.
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Aceptable (2)

Menciona
aspectos DEI de
forma superficial
0 poco
relacionada con

el tema.

Utiliza pocas
fuentes y
muestra poco
andlisis critico o
referencias poco

confiables.

Participa de
forma limitada y
muestra poca
sensibilidad
hacia la
diversidad del

grupo.

Bajo (1)

No considera ni
reconoce la
importancia de
DEl en el
contexto del tubo

digestivo.

No utiliza fuentes
adecuadas o no
incluye
referencias para
sustentar su

trabajo.

No coopera ni
respeta la
diversidad,
afectando
negativamente el
trabajo en

equipo.



